ANDRIJA BAS

TRAGOM JEDNOG
PRASTAROG
JEVREJSKOG

DBICAJA

U Starom zavetu na dva mesta se pojavljuje
jedna, na prvi pogled, izuzetno ¢udna odredba.
Reé¢ je o robu Jevrejinu koji je nakon odsluze-
nih Sest godina robovanja stekao pravo na slo-
bodu i koji je odbio da se koristi tim pravom.
U vezi s ovim u knjizi Exodus (Izlazak) u delu
oznadenom sa 21,5—21.6 pise sledede: , Ali ako
rob otvoreno izjavi: ’'Volim svoga gospodara,
svoju Zenu i svoju djecu, neéu da budem slo-
bodan’, neka ga onda njegov gospodar dovede
k Bogu. Kad ga dovede k vratima ili dovratku,
neka mu gospodar $ilom probusi uho i neka mu
trajno ostane u sluzbi”. Uzgred da napomenem
da u ponekim sludajevima nije samo ljubav
prema gospodaru odvracala roba da se koristi
ovim pravom, nego i ¢injenica da su i nakon
njegove slobode, njegova Zena i deca ostali i
dalje u vlasniStvu gospodara.l) Sli¢no ovoj odred-
bi Deuteronomium (Ponovljeni zakoni) obraca
se gospodaru rec¢ima: ,,Ali ako ti on (tj. rob koji
je nakon Sest godina robovanja stekao pravona
slobodu — primedba autora) kazZe: 'Necu da odla-
zim od tebe’, jer voli tebe i dom tvoj, [ jer mu
je kod tebe bilo.dobro — uzmi tada $ilo i pro-
budi mu uho na vratima: 4+ neka ti bude robom
zauvijek! Tako isto wu¢ini 1 sa svojom slu-
skinjom™.?)

U ¢itavoj toj odredbi najzanimljivije i istovre-
meno najfudnije je buSenje uha roba Silom i
_to u neposrednoj blizini vrata odnosno dovratka.
“Trazedi ~0bja5rg\jenje ovih obi¢aja naiSao sam na
1 Biblija, Exodus 21,4 — Kada to drugadije nije

naznacéeno, koristim izdanje Stvarnosti iz Zagreba,
1968.

?) Ibid., Deuteronomium 15,16 — 15,17.
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jedan komentar po kome je buSenje uha trebalo
da simbolizuje prihvatanje svih onih obaveza
koje je, po ondasnjim drustvenim normama, rob
bio duzan da izvrii prema svom gospodaru, tj.
da bude pokoran i poslusan izvrSitelj njegove
volje.?) Svakako da ovakvo Sturo i naivno obja-
$njenje nije moglo da zadovolji moje, inace po-
vecano interesovanje, vezano za ovaj obicaj (na-
nierno upotrebljavam umesto rec¢i odredba reé
obhicaj jer je neosporno da je ova odredba na-
stala kodifikacijom nekog prastarog obic¢aja),
§to me je nagnalo da u nauénoj literaturi i po-
mocu nauc¢ne analize potrazim pravi odgovor.

Kako bih analizu ovog obic¢aja uéinio pregled-
nijom, nastojac¢u da prvo objasnim znadaj vrata
(odnosno dovratka) pri njenom izvrSavanju, a
kasnije ¢éu pokusSati da objasnim sdm ¢&in pri-
¢vrséivanja?)i®) uha za vrata.

Pre svega Zeleo bih da naglasim da ova odredba
(u oba slu¢aja) pod re¢ju ,vrata” podrazumeva
ulazna vrata u kucu.

Miréa Eliade u svom delu Sveto i profano jasno
je ukazao na dinjenicu da svaka ljudska nastani-
ba, bila to i najskromnija, predstavija za nje-
gove Zitelje centar sveta i celokupnog kosmickog
prostora.t) Ovakav zamiSljeni centralni polozaj
ljudske nastambe podrazumeva i njenu svetost,
ona je u odnosu na spoljni profani svet sakri-
ficirana.”) Zato ulazna vrata u kuéu (a istc tako
i ulazna vrata u neko naselje ili na neko sveto
mesto, hram, crkvu itd.) predstavljaju ,prekid
kontinuiteta prostora”®), drugim reéima, ona oz-
nac¢avaju granicu ¢ije prekoralenje znadi prelaz
iz profanog u sveti prostor, odnosno obrnuto, iz
svetog u profano, §to predstavlja i odredeni rizik.
To je jedan od razloga da vrata, odnosno neki
delovi vrata (prag, dovratak), imaju posebnu
ulogu kako umitovima tako i uobi¢ajima pojedi-
nih naroda. Usvesti primitivnog ¢oveka, ¢oveka
antike, pa i mistika danasnjice, Cestoiimaginarni
prostori poseduju vrata preko kojih je omoguce-
no komuniciranje sa stvarima i opipljivim pro-

%) Biblia, Szent Istvan tarsulat — Az apostoli szentszék
konyvkiad6ja Budapest, 1979, str. 213.

% Ibid.,, U prevodu ove Biblije, u veé spomenutom

pasusu (Deuteronomium 15,17}, nareduje se da se

probuseno uho roba veZe za vrata, $to me ovlajéuje
da govorim o ,pri¢vriéivanju’” uha za vrata.

%) Szent Biblia, Ké&roli Gaspir — Budapest, Kiadja

a Brit és kiilfoldi Biblia-tArsulat 1948. U ovoj Bibliji

prevod spornog pasusa (Deuteronomium 15,17) glasi:

,,Tada uzmi $ilo i probodi ga kroz njegovo uho u

vrata”’, 5to bi znadilo da se radi o istovremenom d&inu

probadanja uha i vrata odnosno o priévr¥éivanju uha
za vrata.

) Mirc¢a Eliade, Sveto i profano, Zamak kulture,
Vrnjatka Banja, 80. str. 11—30.

7 Ibid., str. 11—30.
8y Ibid., str. 13.
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storom. Tako su nastale predstave o ,vratima
nebeskim’®), o ,vratima koja vode u gornji
svet”® o ,vratima pakla” itd. Mitovi nam ot-
krivaju da se prvobitna verska misao sastojala
od spleta stvarnog i nestvarnog, tj. da se Cesto
na ovozemaljsku opipljivu stvarnost nadovezivao
i plod fantazije verom zadojenog C¢oveka. Tako
je vavilonski ¢ovek verovao da je Vavilon, ¢ije
ime poti¢e od reéi ,,bab-ilu”, §to u prevodu znadéi
,»Dbozja vrata”i!),12, podignut na ,bab-apsu” tj.
na vratima Apsua, gde Apsu oznatava vode
haosa.!®) Ali, pored ovakvih imaginarnih vrata,
njihova nekadasnja svetost se uofava i u danas
jo§ oCuvanim imenima pojedinih gradova, kao
$to je slucaj s imenom Praga (ono poti¢e od pra-
ga ulaznih vrata, odnosno kapije), u tituli ja-
panskog cara ,mikado”, koja doslovno znaci
,visoka vrata”4) i u imenu sultanove vlade
,Visoka Porta” (porta=vrata).!) Na svetost ka-
pije i vrata ukazuju i neki obi¢aji koji su se
odvijali pred kapijom nekog grada, a rede pred
vratima privatnih kuda. Tako se iz Biblije zna
da su se sudenja kao i izvrSenja presude (kao
Sto je to bilo i sa kamenovanjem na smrt osu-
denih lica) odigravala na prostoru ispred grad-
ske kapije,®) a rede pred ulaznim vratima pri-
vatnih kuéa.l” MoZe se sa sigurno§¢u tvrditi, da
u ovim obiCajima Jevreja prostor ima presudnu
ulogu. Sli¢ni obicaji su otkriveni i kod drugih
naroda. Tako se kod Vavilonaca i Egipéana
sudenje odvijalo pred gradskom kapijom.®) S
mnogo verovatnoée mozZe se tvrditi da suvrata
i u zivotu Rimljana imala izuzetan znataj. O
tome svedodi i veliki ugled koji je kod njih uzi-
vao bog Janus, bog svakog pocCetka i svih pro-
laza, pre svega javnih kapija i kuénih vrata??) ®9).

%y Biblija, Genesis 28, 17.
1y Mirta Eliade, citirano delo str. 17.

1) Eugen Werber, Talmud — Otokar Kersovani, Rijeka
str. 80.

12) Zenon Kosidovski, Biblijske legende — drugo iz-
danje — Srpska knjiZevna zadruga, Beograd, 1977, str. 25.

1) Miréa Eliade, citirano delo, str. 19.

14y Bratoljub Klaié, Veliki rjeénik stranih rije&i izraza
kratica, Zora, Zagreb, 1972, str. 845.

15) Ibid., str. 1043.

%) Biblija, Deuteronomium 21,18 — 21,21 i 255 —
25,10 Zaharije I 8,16.

¥) Ibid., Deuteronomium 22,20 — 22,21,
By Mirda Eliade, citirano delo, str. 13.

) Uéinio bih propust ako ovde ne bih mnaglasio i

istodobno ukazao na <&injenicu da je bog Janus je-

dinstveni patron kako svakeg potetka tako i svakog

prolaza, To govori u prilog tvrdnji Miréa Eliade da

vrata predstavljaju ,,prekid kontinuiteta prostora’”, da

prolaz kroz njih zna&i za &oveka i poetni korak u ne-
ku novu sferu, bilo profanu ili svetu.

*) Dragoslav Srejovié i Aleksandrina Cermanovié-
-Kuzmangvxé, Reénik gréke i rimske mitologije, Srp-
ska knjiZevna zadruga, Beograd, 1979, str. 176 i 177.
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Njegova Zivotna saputnica je bila Kardeja, kojoj
je on podario vlast nad Sarkama svih vrata.?)
Posebno je interesantno napomenuti znacaj vrata
u vremenu kada su Rimljani vodili ratove. Tada
se obifavalo da se vrata Janusovog svetilista
drZe otvorena za sve ono vreme dok su ratovi
trajali??)?8), Takode, bio je obiéaj da slavom
ovenc¢ane vejskovode prilikom trijumfalnog po-
vratka u Rim prolaze ispod kapije koja je spe-
cijalno za tu svrhu bila namenjena. Pored ovih
obidaja, znadaj vrata u zivotu Rimljana ogleda
se 1 u srodnosti latinske reé¢i ,porta” tj. ,,grad-
ska kapija” sa refima ,portendo”, ¢ije je zna-
¢éenje ,.objaviti”, ,,oglasiti” (§to ukazuje na obi-
¢aj da su gradska vrata bila mesta objavljivanja
i oglasavanja uredbi i obaveStenja), i .,porten-
tum’” koja u prevodu znaéi ,,znamenje” odnosno
,»tudo”, koje predskazuje opasnost.*)

Iz izloZenog moZe se uofliti da je poStovanje
ulaznih vrata u kuéu (ili gradskih kapija), kao
neceg naro¢ito svetog, bilo priliéno raSirena po-
java veé u najranijim periodima civilizacije.
Bilo bi pogre$no, medutim, ako bi se u svim ovim
sludajevima vrata posmatrala kao jedinstvena
celina, kao neki izuzetno sveti deo kudée ¢&iji su
svi delovi bili jednako pos$tovani. Tako je na
primer, za indoevropske narode prag, kao neka
vrsta primus inter pares, predstavljao izuzetnu
svetinju, po znacéaju nadvisivajuéi ostale delove
vrata.’) Pri gradaciji svetosti pojedinih delova
vrata Jevreji su ulogu ,najsvetijeg” dodelili do-
vracima. Poku$adéu ovu moju tvrdnju da pot-

2y Ibid., str. 176.

) Za objainjenje ovog obitaja, opet ¢u se posluziti
veé ponavljanom postavkom Mir¢a Eliade, da vrata
predstavljaju ,prekid kontinuiteta prostora” i &ine
mesto prelaska iz svete u profanu, ili obrnuto, iz
profane u svetu sredinu. Li¢no sam ubeden da su i
ratovi, ma kako surovi i profani bili, oduvek nosili
u sebi i izvesnu dozu svetosti 1 kao takvi bill pod
zaStitom nadprirodnih sila, duhova predaka, bogova
itd. Dokazi za ovakvu tvrdnju su mnogobrojni, Tako se
u Bibliji Jahve spominje kao bog koji je ,silan u
boju’”, ,,Jahve nad vojskama’ (Biblija, Psalma 24), u
Ilijadi se spominje da je rat izmedu Grka i Troja-
naca bio u stvari rat bogova, a kao lepi primeri
posluziée dZihad (sveti rat muslimana) i krstaSki ra-
tovi. U novija vremena ,svetost’’ u ratovima je za-
menjena savremenijom formulom: patriotizmom. Po-
lazeéi sa stanovista da su u pro3losti ratovi pred-
stavljali neku vrstu me$avine profanog i svetog, moZe
se zakljuliti da se otvaranjem svetili$ta nastojalo omo-
guéiti ,,svetome” da napusti svoje stalno boraviste,
da izade u profani svet, kako bi se prikljuéio vojsci
i tako potpomagao pobedonosni ishod rata.

®) Dragoslav Srejovié i Aleksandrina Cermanovié-
-Kuzmanovié, Relnik grcéke i rimske mitologije, Srp-
ska knjizevna zadruga — Beograd, 1979, str. 176.

) Latinsko hrvatski rjeénik, priredio Mirko Divkovié
— reprint 1980, str. 810

=y Veselin Cajkanovié, Mit i religija u Srba, Srpska

knjiZevna zadruga, Beograd, 1973, str. 100—107. Autor

svetost praga objaSnjava prastarim obicajima sahra-

njivanja mrtve rodbine pod pragom ulaznih vrata
u kuéu.
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krepim jednim mitom i jednim verskim propi-
som, iz Starog zaveta.

U mitu koji govori o izlasku Jevreja iz Egipta,
Jahve je svom izabranom narodu najavio da ¢e
pogubljenjem prvorodene dece Egipéana konac-
no slomiti tvrdoglavi otpor faraona, Kkoji nije
dozvoljavao jevrejskom roblju da napusti Egi-
pat. Tom prilikom on je Jevrejima naredio da
u znak raspoznavanja Kkrvlju jagnjeta obeleze
svoje kucée?®), narodito nadvratnike i oba dovrat-
ka??), kako bi ih on u svom ubilackom pohodu
mimoi$ao.?8) Verski propis u kome dovraci ig-
raju prvorazrednu ulogu pojavljuje se u naj-
svetijoj molitvi Jevreja. Ona pocinje redéima:
»S'ma jisraél...”, ,,Cuj lzraele! Jahve je Bog nas,
Jahve je jedan!”, i u njoj se vernik obavezuje
da ,,...ljubi Jahvu, Boga svoga, svim srcem
svojim, svom duSom svojom...”, i nalaze muda
re¢i ove naredbe ispiSe . ...na dovratnicima
kuée svoje i na vratima svojim!”.?®) Da bi udo-
voljili ovoj odredbi, pobozni Jevreji i dan danas
priévr§éuju na dovratak ulaznih vrata svoje kuce
mali metalni valjak tzv. m’zuza (m’zuza na he-
brejskom znadi dovratak?®), u koji su smestene
re¢i molitve. Za vernike m’zuza predstavlja naj-
vecu svetinju koju obavezno treba prilikom sva-
kog ulaska u kuéu poljubiti.

Da bi se objasnilo ovakvo izuzetno postovanje
dovratka kod Jevreja, potrebno je privremeno
se vratiti na pocdetak ovog izlaganja i ponovo
razmotriti naznafeni prvi citat uzet iz Starog
zaveta. Da se podsetimo,” tamo je zapisano da
roba koji ne Zeli da se koristi pravom na slobo-
du treba njegov gospodar da ,,...dovede k Bogu.
Kad ga dovede k vratima ili dovratku...’®),
treba da mu §ilom probusi uho. Ukoliko se pa-
7ljivo posmatra ovaj kratak citat odmah ée upa-

%) Jasno je da je ovde re¢ o prinosenju Zrtve vra-
tima.

7y Tokom sakupljanja podataka za ovaj rad ustanovio
sam da je potrebno izvesno dopunsko objadnjenje u
vezi sa znacenjem redéi ,dovratak’ odnosho ,dovrat-
nik”. Tako se u Redéniku srpskohrvatskog knjiZevnog
jezika, izdanje Matice Srpske -- Matice Hrviatske, Novi
Sad — Zagreb, 1967—1976, objaSnjava da je dovratak
(odnosno dovratnik) ,,greda u okviru vrata’”, dok se za
,hadvratnik’” kaZe da je to ,,greda, kamen nad vra-
tima’. U delu Biblije Exodus 12, 22 ove re¢i se spo-
minju zajedno tj. tu se govori o ,,nadvratnik(u) i cba
devratnika”. Iz ovoga se da zakljuéiti da su prevo-
dioci Biblije pod pojmom ,,dovratak’ podrazumevali
parne, pa prema tome vertikalno postavljene delove
vrata, koji spajaju prag sa gornjom, voderavno po-
stavljenom, gredom. PoSto se ovaj rad temelji na
biblijskim izvorima, ja sam se ovde u potpunosti iden-
tifikovao sa prevodiocima Biblije, 3to znadi da pod
pojmom ,,dovratak’” — ,,dovratnik’” — podrazumevam
bo¢no tj. vertikalno postavljeni deo vrata.

#) Biblija, Exodus 12,12 — 12,13 i 12,22 — 12,23,

) Ibid. Deuteronomium, 6,4 — 6,9. Kao neki memento
ova se odredba ponavlja i u delu Deuteronomiuma oz-
na¢enom sa 11,18 — 11,20,

¥ Eugen Werber, Talmud — Otokar KerSovani, Rijeka,
str. 102.

3y Biblija,  Exodus, 21,6.
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sti u 0oéi neka ¢udna, moZe se slobodno reéi i
nelogi¢na, veza koja postoji izmedu kraja prve
i pocetka sledece recéenice. Izgleda naime, dase
pod ,,dovodenjem roba k bogu” podrazumeva
»,hnjegovo dovodenje k vratima ili dovratku”,
drugim reéima, vrata i bog se izjednaéuju, oni
predstavljaju jedno te isto. Na tu ¢udnu okolnost
ukazao je i Lang Janos.’?) On smatra da je bog
fodnosno bogovi — jer se ovde pojavljuje reé
Flohim, mnoZina reé¢i EI3), koja predstavlja za-
jedni¢ki koren za naziv boga u svim semitskim
jezicima3?) identiéan sa duSama umrlih predaka,
a da su vrata, odnosno dovraci, mesto njihovog
stalnog boravka.’®) Ako se prihvati ovakvo tu-
macenje, a nema razloga da se to ne udini, na-
mece se pitanje: zasto su ba$§ vrata, a pre svega
dovraci, postala mesta okupljanja umrlih pre-
daka?

Religija Jevreja morala je tokom razvoja da
prode kroz fazu koja je u istoriji religija pozna-
ta pod imenom animizam. Da se to zbilo, dise
zakljuditi iz Biblije, u kojoj se na nekoliko mesta
mogu otkriti znaci izuzetnog poStovanja drveéa
i kamenja, posSto su smatrani za sediSta dusa
umrlih, prvenstveno dusa umrlih predaka. Ova-
kav zakljucak se nameée i po jadikovki proroka
Jeremije, koji kudi one §to ,,...govore drvetu:
'Ti si otac moj!” a kamenu: 'Ti si me rodio!”.%)
Jasno je, da je verovanje da su dule predaka
nastanjene u drvedu, podstaklo neke da drvecu
prinose Zrtve i da im se obraéaju za savete.??) i %)
Iz verovanja da su drveéa boravis§ta dusSa, pro-
izaslo je i verovanje da su one nastanjene i u
komadié¢ima drveta, u stubovima itd. Da ni Je-
vreji nisu bili poStedeni od takvih zabluda, moze
da se zakljuéi iz reéi proroka Habakuka koji
kaze: ,,Jao onom tko komadu drva kaZe: ’Pro-
budi se?®)’ ”, 1)

Medu primitivnim narodima naroc¢ito je bilo
raSireno verovanje da su stubovi, koji se nalaze
u neposrednoj blizini njihovih mesta stanovanja

7 Lang Janos, Lélek és isten, Gondolat Kiado, Buda-
pest, 1974, str. 271.

%) Gecse Gusztiv, Valldstdrténeti kislexikon -— har-
madik kiadds, Kossuth kényvkilado, 1975, str. 157.

#) Fenidani su takode boga nazivali El, a isti koren
se moZe otkriti ak i u imenu Alaha. Hahn Istvan,
Istenek és népek — 2 Atdolgozott és bovitett kiadas
— Minerva, Budapest, 1980, str. 318.
%) Lang J&nos, citirano delo, str. 271.
%) Biblija, Jeremija 2, 27.
M Ibid., Kraljevi II, 16,4.
%) Ibid., HoSea 4,12.
") Laing Janos, citirano delo, str. 266. Prema miSljenju
autora pravilan prevod bi trebalo da glasi: ,,Pokreni
se” umesto ,,Probudi se”, a to bi, prema njegovom
tumacenju, trebalo da bude neka vrsta apela za
pomoé.

4 Biblija, Habakuk 2,19.
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izuzetno pogodni za boravi$te dusa umrlih pre-
daka. To je bio i razlog da su im ti narodi uka-
zivali izuzetno poStovanje, da su im prinosili
7rive, da su ih celivali i da su ih tokom seoba
nosili sa sobom.#) Tako su i dalje ziveli zajedno
sa svojim precima ¢ija je zastita bila neophodna
za opstanak porodice, pa i ¢itave zajednice. Otud
su ti sveti stubovi predstavljali neku vrstu ga-
rancije koja je obezbedivala kontinuitet egzisten-
cije. U njihovim oé¢ima je svako oskrnavljenje
i!i oSteéenje svetog stuba bilo istovremeno inaj-
zlokobniji predznak, neka vrsta najave ,kraja
Sveta”, malum omen Kkoji je predskazivao izu-
miranje ¢itave zajednice.*?) Na osnovu analogi-
je mote se, s najveéom verovatnoéom, tvrditi
da ni Jevreji nisu bili imuni prema takvim
shvatanjima. Takode je verovatno da su njihovi
preci, jo§ na stupnju nomadsko-stoéarskog na-
¢ina zivljenja, ukazivali izuzetno postovanje stu-
bovima kojima su podupirali svoje Satore.3)
Promena nadina zivota i stanovanja pratila je
prelazak na poljoprivrednu proizvodnju, te su
Satorske stubove zamenili dovraci. Svakako da
je pri tome igrao ulogu i njihov vertikalni po-
loZzaj, naime, zbog toga su od svih delova vrata,
dovraci najviSe li¢ili na stubove podupirace Sa-
tora predaka. Tako je dovratke, kao direktne
naslednike Satorskih stubova, i dalje obavijao
oreol svetosti, koji se (kako smo se uverili),
odrzao i do danasnjeg dana.

Posebno i izuzetno interesantno pitanje je S§ta
je dovelo do obifaja pri¢vriéivanja uha za do-
vratak. U literaturi sam jedino kod Veselina
Cajkanoviéa*!) naisao na jedan obicaj, koji je
postojao u homoljskom srezu, a koji je neobi¢no
licio na opisan slucaj. Re¢ je o ¢inima koje su
izvodile babice sa novorodenom decom majki
koje su desto pobacivale. Na kraju, posle niza
radnji, dete se prinosilo kuénom pragu, da bi
mu se tamo britvom ili iglom probusilo desno
uho i u njega uvukao svileni konac. Objasnja-
vajuéi ovaj slucaj, Veselin Cajkanovié smatra
da je u pitanju supstitucija ljudske ZzZrtve, koja
se u davnim vremenima prinosila pragu.45) )
No i pored sli¢nosti koja je neosporna, postoji
izmedu ovih obi¢aja i jedna, na prvi pogled ne-
vazna, razlika. Prema homoljskom obic¢aju dete
je samo prineto u blizinu praga, a u starozavet-
skoj varijanti rob je bio prikivanjem ili veziva-

4) Miréa Eliade, citirano delo, str. 16.
4) Ibid, str. 16.

4y Ibid., str. 17. Prema Mirda Eliade centralno sme-
Steni stubovi u nastambama su u ofima primitivnog
¢oveka predstavljali Axis mundi (tj. osu sveta).

#) Veselin Cajkanovié, Mit i religija u Srtba, Srpska
knjizevna zadruga, Beograd, 1973, str. 103.

%) Podseéamo da je za indoevropske narode (te i za
Srbe) prag predstavljao sediSte dua umrlih predaka.

1) Veselin Cajkanovié¢, citirano delo, sir. 104,
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njem privremeno spojen sa dovratkom. To me
upuéuje da starozavetni obi¢aj tumacdim kao po-
zni ostatak prenosne (kontaktne) magije, kojom
se ovekoveCuje veza izmedu roba i1 gospodara
(neposrednim dodirom roba i dovratka tj. pre-
daka ukuéana — koji su za$titnici gospodareve
porodice). Na taj nacin rob bi, u neku ruku, po-
stao ¢lan porodice gospodara, ali ne i njen rav-
nopravan ¢lan.

Analiza obicaja davno proslih vremena, omo-

guéuje da se dobije uvid u na¢in misljenja &o-

veka antike. Ma kako to ¢udno zvuéalo, obidaii

predstavljaju prve, nesigurne korake na putu

koji je vodio ¢oveéanstvo ka sferama logic¢kog
rasudivanja.




